
 

 

 
 

(กสม. แถลงข่าวเด่นประจ าสัปดาห์ คร้ังท่ี 35/2568) 
 

กสม. แนะ กอ.รมน. ภาค 4 ส่วนหน้า ก าชับเจ้าหน้าท่ีบันทึกภาพและเสียงในการปฏิบัติภารกจิอย่างเคร่งครัด 
หลงัมีกรณีร้องเรียนทรัพย์สินสูญหายระหว่างตรวจค้นจับกุม 

- ตรวจสอบกรณีต ารวจล่อซ้ือประเวณีจากร้านคาราโอเกะ จ.ขอนแก่น  
แนะ ตร. - มหาดไทย ก าชับเจ้าหน้าท่ีล่อซ้ือไม่กระท าการละเมิดศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์ของเหย่ือ โดยเฉพาะเด็ก 

วนัพฤหสับดีท่ี 16 ตุลาคม 2568 เวลา 10.30 น. คณะกรรมการสิทธิมนุษยชนแห่งชาติ (กสม.) โดยนายวสันต์   
ภัยหลีกลี ้และ นางสาวสุภัทรา  นาคะผิว กรรมการสิทธิมนุษยชนแห่งชาติ แถลงข่าวเด่นประจ าสัปดาห์ คร้ังท่ี 
35/2568 โดยมีวาระส าคญัดงัน้ี  

1. กสม. แนะ กอ.รมน. ภาค 4 ส่วนหน้า ก าชับเจ้าหน้าท่ีบันทึกภาพและเสียงอย่างต่อเน่ืองจนเสร็จส้ิน
ภารกจิตรวจค้นและกกัตัวบุคคลตามกฎหมาย หลงัมีกรณีร้องเรียนทรัพย์สินสูญหาย 

นายวสันต์  ภัยหลีกลี้ กรรมการสิทธิมนุษยชนแห่งชาติ เปิดเผยว่า คณะกรรมการสิทธิมนุษยชน
แห่งชาติ (กสม.) ไดรั้บเร่ืองร้องเรียนเม่ือเดือนมิถุนายน 2566 จากผูร้้องรายหน่ึงซ่ึงพกัอาศยัอยู่ในพื้นท่ีหมู่ท่ี 7 
ต าบลตะลุโบะ อ าเภอเมืองปัตตานี จงัหวดัปัตตานี ระบุว่า เม่ือวนัท่ี 28 เมษายน 2566 ช่วงเยน็ เจา้หนา้ท่ีต ารวจ 
ต ารวจภูธรจงัหวดัปัตตานี และเจา้หน้าท่ีหน่วยปฏิบติัการพิเศษร่วมจงัหวดัปัตตานี (ผูถู้กร้องท่ี 1 และ 2)  
เขา้ปิดลอ้มและตรวจคน้บา้นพกัผูร้้อง โดยเจา้หนา้ท่ีแต่งกายนอกเคร่ืองแบบพร้อมอาวุธปืนเดินมาท่ีผูร้้อง 
และสอบถามถึงสามีผูร้้อง จากนั้นเจา้หนา้ท่ีไดย้ดึโทรศพัทเ์คล่ือนท่ีของผูร้้องและน าตวัไปซกัถาม ณ บริเวณ
ห่างจากบ้านพกัประมาณ 200 เมตร ในเวลาต่อมาเกิดเหตุยิงปะทะและสามีผูร้้องถูกวิสามัญฆาตกรรม
เสียชีวิต และเจ้าหน้าท่ีได้เขา้ตรวจคน้บา้นพกัรวมทั้งยึดทรัพยสิ์นผูร้้องไปหลายรายการ ได้แก่ กระเป๋า
สะพายขา้งซ่ึงมีเงินสดอยู่ประมาณ 10,000 บาท สร้อยประค า และ เคร่ืองส าอาง โดยเจ้าหน้าท่ีแจ้งว่าจะ
ส่งคืนทรัพยสิ์นใหภ้ายใน 1 สัปดาห์ แต่ผูร้้องไดรั้บคืนเพียงโทรศพัทเ์คล่ือนท่ี จึงขอใหช่้วยเหลือ 

เบ้ืองตน้ กสม. โดย ส านักงาน กสม. พื้นท่ีภาคใต ้ได้ประสานความช่วยเหลือไปยงัต ารวจภูธร
จงัหวดัปัตตานี ไดท้ราบว่าในการปิดลอ้มและตรวจคน้คร้ังนั้น เจา้หน้าท่ีไดส่้งคืนโทรศพัท์เคล่ือนท่ีแลว้ 
ส่วนสร้อยประค ายงัไม่สามารถส่งคืน เน่ืองจากรอค าพิพากษาของศาล แต่เงินสด 10,000 บาท และ
เคร่ืองส าอางนั้น ไม่พบว่าอยู่ในรายการตรวจเก็บวตัถุพยานของเจา้หนา้ท่ี อย่างไรก็ดี กสม. เห็นว่ากรณีตาม
ค าร้องน้ี เจ้าหน้าท่ีได้เข้าตรวจค้นบ้านพักและยึดทรัพย์สินโดยไม่บันทึกภาพและเสียงอย่างต่อเน่ือง
จนกระทัง่เสร็จส้ินภารกิจ อนัอาจส่งผลกระทบต่อสิทธิในทรัพยสิ์นของประชาชน จึงรับไวต้รวจสอบ 
การละเมิดสิทธิมนุษยชน  

กสม. พิจารณาขอ้เท็จจริงจากทุกฝ่าย หลกักฎหมาย และหลกัสิทธิมนุษยชนท่ีเก่ียวขอ้งแลว้เห็นว่า 
ระเบียบกองทพัภาคท่ี 4/กองอ านวยการรักษาความมัน่คงภายในภาค 4 ว่าดว้ย วิธีการปฏิบติัในการตรวจคน้ 
และการกักตวับุคคลท่ีตอ้งสงสัย ตามพระราชบญัญติักฎอยัการศึก พ.ศ. 2457 ก าหนดให้เจา้หน้าท่ีตอ้ง
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บนัทึกรายละเอียดแห่งการตรวจคน้และส่ิงของท่ีไดจ้ากการตรวจคน้ และบนัทึกภาพน่ิงและภาพเคล่ือนไหว
ขณะตรวจคน้ ไวเ้ป็นหลกัฐาน  

จากการตรวจสอบขอ้เท็จจริงรับฟังไดว้่า เม่ือวนัท่ี 28 เมษายน 2566 ซ่ึงเป็นวนัเกิดเหตุ เจา้หนา้ท่ีหน่วย
ปฏิบติัการพิเศษร่วมจังหวดัปัตตานี ผูถู้กร้องท่ี 2 ได้อาศยัอ านาจตามกฎอัยการศึก พ.ศ. 2457 เขา้ปิดล้อม
บา้นพกัของผูร้้องเพื่อติดตามจบักุมสามีผูร้้องซ่ึงเป็นผูต้อ้งหาตามหมายจบัคดีความมัน่คงของศาลจงัหวดั
ปัตตานี ในการปฏิบติัการไดมี้การตรวจยึดโทรศพัทเ์คล่ือนท่ีของผูร้้อง โดยผูร้้องไดล้งลายมือช่ือในเอกสาร
ยนิยอมการเขา้ถึงขอ้มูลทางโทรศพัทเ์คล่ือนท่ี และเจา้หนา้ท่ีไดน้ าส่งคืนโทรศพัทใ์หก้บัผูร้้องแลว้  

อย่างไรก็ดี หลังจากเหตุการณ์วิสามัญฆาตกรรม เจ้าหน้าท่ีทหารชุดปฏิบัติการของผูถู้กร้องท่ี 2  
ไดเ้ขา้พื้นท่ีบา้นพกัเพื่อตรวจสอบและควบคุมพื้นท่ี จากนั้นไดส่้งมอบพื้นท่ีให้กบัเจา้หนา้ท่ีต ารวจ ต ารวจภูธร
จงัหวดัปัตตานี ผูถู้กร้องท่ี 1 และเจา้หนา้ท่ีพิสูจน์หลกัฐานจงัหวดัปัตตานี เขา้ตรวจสอบบา้นพกั โดยผูถู้กร้อง
ทั้ งสองไม่ได้บันทึกภาพและเสียงอย่างต่อเน่ืองจนกระทั่งเสร็จส้ินภารกิจ แม้ผูถู้กร้องท่ี 2 จะช้ีแจงว่า  
ในกระบวนการรวบรวมพยานหลกัฐานและการชันสูตรพลิกศพจะเป็นอ านาจและหน้าท่ีของผูถู้กร้องท่ี 1  
ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา แต่ในกรณีตามค าร้องน้ี ผูถู้กร้องท่ี 2 ซ่ึงเป็นหน่วยปฏิบัติการ 
ท่ีอาศยัอ านาจตามกฎอยัการศึก พ.ศ. 2457 โดยสนธิก าลงัเจา้หน้าท่ีของรัฐท่ีเก่ียวขอ้ง ซ่ึงรวมถึงผูถู้กร้องท่ี 1 
เพื่อเขา้ปฏิบติัการร่วม กรณีน้ียอ่มอยูใ่นความรับผิดชอบของผูถู้กร้องท่ี 2 ซ่ึงร่วมกนัเขา้ปฏิบติัการตั้งแต่ตน้  

เม่ือการเข้าพื้นท่ีเพื่อตรวจสอบและควบคุมพื้นท่ีของผูถู้กร้องท่ี 2 และการตรวจสอบ รวบรวม
พยานหลักฐานของผู ้ถูกร้องท่ี 1 ไม่ได้บันทึกภาพและเสียงตั้ งแต่เร่ิมต้นจนเสร็จส้ินภารกิจ และเม่ือมี 
ขอ้ร้องเรียนเก่ียวกบัทรัพยสิ์นของผูร้้องท่ีสูญหายไปในขณะท่ีมีการปฏิบติังานของเจา้หนา้ท่ี ผูถู้กร้องทั้งสอง
จึงไม่สามารถน าหลกัฐานมาแสดงไดว้่าทรัพยสิ์นของผูร้้องสูญหายไปในช่วงเวลาใด ปฏิบติัการดงักล่าวจึงมี
ลกัษณะเป็นการปฏิบติัหนา้ท่ีซ่ึงไม่สอดคลอ้งกบักฎระเบียบของกองทพัในการตรวจคน้ และการกกัตวับุคคล 
ท่ีตอ้งสงสัย อนักระทบต่อสิทธิมนุษยชนของผูร้้องและมีลกัษณะเป็นการกระทบต่อการอ านวยความยุติธรรม
ให้กบัผูร้้อง ตามท่ีรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พุทธศกัราช 2560 ไดรั้บรองและคุม้ครองไว ้รวมทั้งไม่
สอดคลอ้งตามหลกัในการควบคุมตวัเพื่อความโปร่งใสในการปฏิบติัหนา้ท่ีของเจา้หนา้ท่ีตามท่ีพระราชบญัญติั
ป้องกนัและปราบปรามการทรมานและกระท าให้บุคคลสูญหาย พ.ศ. 2565 ก าหนดไว ้ดงันั้น การท่ีผูถู้กร้อง 
ทั้งสองเขา้ตรวจคน้บา้นพกัและยึดทรัพยสิ์นโดยไม่บนัทึกภาพและเสียงไวอ้ย่างต่อเน่ือง จึงเป็นการกระท าหรือ
ละเลยการกระท าอนัเป็นการละเมิดสิทธิมนุษยชนต่อผูร้้อง  

ด้วยเหตุผลขา้งตน้ กสม. ในคราวประชุมด้านการคุม้ครองและส่งเสริมสิทธิมนุษยชน เม่ือวนัท่ี  
14 ตุลาคม 2568 จึงมีมติให้มีขอ้เสนอแนะไปยงักองอ านวยการรักษาความมัน่คงภายในภาค 4 ส่วนหน้า  
ให้ตรวจสอบการละเวน้การกระท าของผูถู้กร้องทั้งสอง กรณีการบนัทึกรายละเอียดแห่งการตรวจคน้และ
ส่ิงของท่ีได้จากการตรวจค้น และบนัทึกภาพน่ิงและภาพเคล่ือนไหวขณะตรวจค้น เพื่อด าเนินการตาม
ระเบียบกองทพัภาคท่ี 4/กองอ านวยการรักษาความมัน่คงภายในภาค 4 ว่าดว้ย วิธีการปฏิบติัในการตรวจคน้ 
และการกกัตวับุคคลท่ีตอ้งสงสัย ตามพระราชบญัญติักฎอยัการศึก พ.ศ. 2457 และให้แต่งตั้งคณะกรรมการ
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ตรวจสอบ กรณีเจา้หน้าท่ีปฏิบติัการตรวจคน้และเป็นเหตุให้เกิดขอ้ร้องเรียนว่าท าให้ทรัพยสิ์นของบุคคล  
สูญหาย และหากพบว่าการปฏิบติังานของเจา้หน้าท่ีกระทบต่อทรัพยสิ์นของบุคคลให้เยียวยาแก่ผูเ้สียหาย
ตามความเป็นจริง  

นอกจากน้ีให้กองอ านวยการรักษาความมั่นคงภายในภาค 4 ส่วนหน้า เน้นย  ้า ก าชับเจ้าหน้าท่ี
ผูป้ฏิบติังานและใหผู้ถู้กร้องทั้งสองด าเนินการ ตามระเบียบกองทพัภาคท่ี 4/กองอ านวยการรักษาความมัน่คง
ภายในภาค 4 วา่ดว้ย วิธีการปฏิบติัในการตรวจคน้ และการกกัตวับุคคลท่ีตอ้งสงสัยฯ ขา้งตน้ อยา่งเคร่งครัด 
โดยเฉพาะในเร่ืองการบนัทึกภาพและเสียงอยา่งต่อเน่ืองจนเสร็จส้ินภารกิจ 

2. กสม. ตรวจสอบกรณีต ารวจล่อซ้ือประเวณีจากร้านคาราโอเกะ จ.ขอนแก่น แนะ ตร. - มหาดไทย 
ก าชับเจ้าหน้าที่ล่อซ้ือไม่กระท าการละเมิดศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์ของเหย่ือ โดยเฉพาะเด็ก 

นางสาวสุภัทรา  นาคะผิว กรรมการสิทธิมนุษยชนแห่งชาติ เปิดเผยว่า คณะกรรมการสิทธิมนุษยชน
แห่งชาติ (กสม.) ไดรั้บเร่ืองร้องเรียนผ่านส านักงาน กสม. พื้นท่ีภาคตะวนัออกเฉียงเหนือ เม่ือเดือนมกราคม 
2568 จากผูร้้องซ่ึงเป็นผูป้ระกอบกิจการร้านคาราโอเกะในพื้นท่ีอ าเภอเมืองขอนแก่น ระบุว่า ผูร้้องและสามี 
ตกเป็นผูต้อ้งหาจากกรณีท่ีเจา้หนา้ท่ีต ารวจ สถานีต ารวจภูธรเมืองขอนแก่น (สภ. เมืองขอนแก่น) (ผูถู้กร้องท่ี 1) 
และเจา้หน้าท่ีต ารวจ กองบงัคบัการสืบสวนสอบสวน ต ารวจภูธรภาค 4 (ผูถู้กร้องท่ี 2) ล่อซ้ือการคา้ประเวณี
พนกังานบริการของร้านในช่วงกลางคืนระหว่างวนัท่ี 4 - 5 กรกฎาคม 2567 โดยแจง้ขอ้กล่าวหาว่า ผูร้้องและ
สามีร่วมกนัชกัจูง ยยุง ส่งเสริม ยนิยอมให้เด็กประพฤติไม่สมควร หรือน่าจะท าให้เด็กมีความประพฤติเส่ียงต่อ
การกระท าผิด ซ่ึงเป็นความผิดตามมาตรา 26 แห่งพระราชบัญญัติคุ ้มครองเด็ก พ.ศ. 2546 อย่างไรก็ตาม  
ผูร้้องอา้งวา่ไม่มีส่วนเก่ียวขอ้งกบัการกระท าของพนกังานบริการท่ีถูกล่อซ้ือ และเจา้หนา้ท่ีต ารวจผูถู้กร้องยงัใช้
ก าลงัควบคุมตวัผูร้้องและสามีออกจากร้านดว้ยการฉุดกระชาก นอกจากน้ี การล่อซ้ือดงักล่าวมีลกัษณะเป็น 
การหวงัผลเพื่อแสวงหาประโยชน์โดยมิชอบ เน่ืองจากมีบุคคลท่ีอา้งว่าเป็นเจา้หนา้ท่ีต ารวจเขา้มาหาผูร้้องและ
สามีเพื่อเรียกรับผลประโยชน์แลกกบัการให้ความช่วยเหลือดา้นคดี จึงขอใหต้รวจสอบ  

เบ้ืองตน้ กสม. ในคราวประชุมดา้นการคุม้ครองและส่งเสริมสิทธิมนุษยชน เม่ือวนัท่ี 21 มกราคม 2568 
ได้พิจารณากรณีบุคคลท่ีอา้งว่าเป็นเจ้าหน้าท่ีต ารวจเรียกรับผลประโยชน์แลกกับการให้ความช่วยเหลือ 
ด้านคดีจากผูร้้อง และมีมติส่งเร่ืองให้คณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ (ปปช.) 
พิจารณาตามหนา้ท่ีและอ านาจแลว้ ส่วนกรณีท่ีเจา้หนา้ท่ีต ารวจผูถู้กร้องทั้งสองจบักุมผูร้้องและสามีโดยใช้
วิธีการล่อซ้ือการคา้ประเวณี กสม. พิจารณาแลว้เห็นว่า ในการสืบสวนเพื่อให้ได้มาซ่ึงรายละเอียดแห่ง
ความผิดตามมาตรา 2 (10) แห่งประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา ศาลฎีกาไดว้างหลกัเก่ียวกบัวิธีการ
ล่อซ้ือไวว้่า การล่อซ้ือตอ้งเป็นการแสวงหาหลกัฐานในการกระท าความผิดเท่าท่ีจ าเป็นและสมควรเพื่อให้
เจ้าพนักงานมีโอกาสในการจับกุมพร้อมด้วยพยานหลักฐาน และจะต้องเป็นกรณีท่ีผูก้ระท าความผิด  
มีพฤติกรรมดังกล่าวอยู่ก่อนแลว้ การแสวงหาพยานหลกัฐานนั้นจึงจะชอบด้วยกฎหมาย ซ่ึงแตกต่างจาก 
การล่อให้บุคคลกระท าความผิดท่ีเป็นสร้างสถานการณ์ขึ้นมาเพื่อล่อให้บุคคลกระท าความผิด โดยท่ีผูน้ั้น
มิไดมี้เจตนาท่ีจะกระท าความผิดมาก่อน ประกอบกบัส านกังานต ารวจแห่งชาติ มีหนงัสือ ท่ี 0011.24/1649  
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ลงวนัท่ี 17 พฤษภาคม 2560 ก าชบัแนวปฏิบติัส าหรับเจา้หนา้ท่ีต ารวจในการล่อซ้ือพนกังานบริการซ่ึงขาย
บริการทางเพศ โดยหา้มร่วมประเวณีกบัผูข้ายบริการทางเพศโดยเด็ดขาด 

จากการตรวจสอบปรากฏขอ้เท็จจริงว่า ในช่วงก่อนการล่อซ้ือและจบักุมผูร้้อง เจ้าหน้าท่ีต ารวจได้
แสวงหาขอ้เท็จจริงจนทราบว่า ผูร้้องได้รับเด็กท่ีอายุต ่ากว่า 18 ปี เขา้ท างาน และมีการขายบริการทางเพศ  
ซ่ึงสอดคลอ้งกบัค าให้การของนางสาวเอ (นามสมมติ) พนกังานบริการของร้านท่ีระบุว่าตั้งแต่เขา้มาท างานท่ี
ร้านคาราโอเกะของผูร้้อง ตนเคยขายบริการทางเพศมาแลว้หลายคร้ัง รวมถึงเคยออกไปนอกร้านกับลูกค้า
ในช่วงระหว่างท างาน โดยท่ีผูร้้องไม่ได้ห้ามปราม อันส่ือเป็นนัยได้ว่า ผูร้้องในฐานะนายจ้างได้รู้เห็น 
การกระท าของนางสาวเอซ่ึงเป็นลูกจ้างอยู่ก่อนแลว้ ดังนั้น การท่ีเจ้าหน้าท่ีต ารวจใช้วิธีการล่อซ้ือในวนัท่ี  
4 กรกฎาคม 2567 ซ่ึงสายลบัท่ีแฝงตวัเป็นลูกคา้ไดจ่้ายเงิน 500 บาทให้กบัผูร้้องเพื่อพาตวันางสาวเอออกจาก
ร้านไปยงัโรงแรมแห่งหน่ึง และเจ้าหน้าท่ีต ารวจได้เขา้จับกุมผูร้้องและค้นกระเป๋าจนพบธนบัตรฉบับละ  
500 บาท ท่ีใชเ้ป็นหลกัฐานในการล่อซ้ือการคา้ประเวณีนั้น จึงถือเป็นการกระท าท่ีเจา้หนา้ท่ีต ารวจไดแ้สวงหา
ข้อเท็จจริงจนได้มาซ่ึงพยานหลักฐานท่ีสามารถพิสูจน์ความผิดของผูร้้องและสามีตามกฎหมาย ซ่ึงไม่ใช่ 
การสร้างสถานการณ์ขึ้นมาเพื่อล่อให้บุคคลกระท าความผิด ในชั้นน้ี จึงยงัไม่อาจรับฟังไดว้่า การจบักุมผูร้้อง
และสามีโดยใชวิ้ธีการล่อซ้ือการคา้ประเวณี เป็นการกระท าหรือละเลยกระท าอนัเป็นการละเมิดสิทธิมนุษยชน  

อย่างไรก็ตาม กสม. มีขอ้สังเกตและความเห็นเพิ่มเติมเก่ียวกบัวิธีการล่อซ้ือขา้งตน้ว่า การท่ีเจา้หน้าท่ี
ต ารวจสืบทราบล่วงหน้าอยู่แลว้ว่าร้านคาราโอเกะดงักล่าวมีการคา้ประเวณีโดยให้สายลบัเขา้รบเร้านางสาวเอ
เพื่อล่อซ้ือบริการทางเพศติดต่อกัน 4 วนั แสดงให้เห็นว่า ผูถู้กร้องทั้งสองไม่ได้เพิ่งพบการกระท าความผิด 
ซ่ึงหนา้ แต่ไดส้อดส่องและวางแผนตระเตรียมการไวแ้ลว้ จึงควรตอ้งขอหมายจบัหรือค าสั่งของศาลและแสดง
ใหผู้ร้้องและสามีทราบก่อนการจบักุมและตรวจคน้  

นอกจากน้ี การล่อซ้ือการคา้ประเวณีกรณีน้ี มีลกัษณะท่ีละเอียดอ่อนและสุ่มเส่ียงท่ีจะกระท าความผิด
เก่ียวกบัเพศต่อนางสาวเอซ่ึงยงัเป็นเด็ก อายุต ่ากว่า 18 ปี กสม. เห็นว่า การท่ีสายลบัไดจ่้ายเงินค่าเสียเวลาให้ 
ผูร้้องซ่ึงเป็นเจา้ของร้านคาราโอเกะจ านวน 500 บาท และพาตวันางสาวเอออกจากร้าน ถือเป็นพยานหลกัฐาน 
ท่ีเพียงพอต่อการพิสูจน์ความผิดในการจบักุมผูร้้องและสามีแลว้ แต่การท่ีสายลบัพานางสาวเอไปห้องพกั 
ในโรงแรมและถอดกางเกงชั้นในของนางสาวเอ ถือเป็นการฉวยโอกาสในการล่อซ้ือและแสวงหาประโยชน์ 
ทางเพศจากเด็ก แมจ้ะไม่ถึงขั้นร่วมประเวณี และไม่ว่าดว้ยความยินยอมของนางสาวเอหรือไม่ก็ตาม แต่ถือเป็น
การกระท าท่ีไม่ไดส้ัดส่วนกบัหลกัความจ าเป็น และเป็นการกระท าอนาจารต่อเน้ือตวัร่างกายของเด็กท่ีอายุ 
ไม่เกิน 18 ปี อนัเป็นความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา รวมถึงไม่สอดคลอ้งตามอนุสัญญาว่าดว้ยสิทธิเด็ก 
(CRC) ท่ีมุ่งให้รัฐภาคีคุม้ครองเด็กจากการแสวงหาประโยชน์หรือการกระท าอนัมิชอบ ดงันั้น การท่ีสายลบั
กระท าอนาจารต่อเน้ือตวัร่างกายของนางสาวเอ จึงเป็นการละเมิดสิทธิมนุษยชน  

ส่วนวิธีการท่ีเจา้หน้าท่ีต ารวจผูถู้กร้องทั้งสองควบคุมตวัผูร้้องและสามีไปยงั สภ.เมืองขอนแก่น  
เม่ือพิจารณาเหตุการณ์ตามท่ีกลอ้งวงจรปิดของร้านคาราโอเกะไดบ้นัทึกไวเ้ห็นไดว้่า เจา้หน้าท่ีต ารวจได้
ควบคุมตวัสามีของผูร้้องไปขึ้นรถยนตข์องเจา้หนา้ท่ีต ารวจท่ีจอดรออยู่หนา้ร้าน โดยสามีผูร้้องมีการขดัขืน
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เล็กนอ้ย และผูร้้องมีพฤติการณ์ขดัขืนและไม่ยนิยอมให้จบั ท าให้เจา้หนา้ท่ีต ารวจชายสองคนตอ้งเขา้มาช่วย
เจา้หนา้ท่ีต ารวจหญิงควบคุมตวัผูร้้อง ซ่ึงไม่มีลกัษณะของการท าร้ายหรือท าให้ผูร้้องและสามีไดรั้บบาดเจ็บ
หรืออันตรายเกินสมควรแก่เหตุ อันถือเป็นการใช้อ านาจในการจับกุมท่ีเหมาะสมกับพฤติการณ์ของ 
ผูถู้กจบักุมตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 83 แลว้ ในชั้นน้ี จึงยงัไม่อาจรับฟังได้ว่า 
วิธีการควบคุมตวัมีการกระท าหรือละเลยการกระท าอนัเป็นการละเมิดสิทธิมนุษยชน 

ด้วยเหตุผลขา้งตน้ กสม. ในคราวประชุมด้านการคุม้ครองและส่งเสริมสิทธิมนุษยชน เม่ือวนัท่ี  
14 ตุลาคม 2568 จึงมีมติให้มีขอ้เสนอแนะไปยงัต ารวจภูธรภาค 4 และ สภ.เมืองขอนแก่น ให้ตรวจสอบ
ขอ้เท็จจริงเก่ียวกบัการกระท าของสายลบัจากการล่อซ้ือการคา้ประเวณีดงักล่าว ซ่ึงเขา้ข่ายเป็นการกระท า
อนาจารต่อเน้ือตวัร่างกายของนางสาวเอ อนัเป็นความผิดเก่ียวกบัเพศต่อเด็กท่ีมีอายไุม่เกิน 18 ปี ตามมาตรา 
283 ทวิ แห่งประมวลกฎหมายอาญา หากพบการกระท าความผิดจะตอ้งด าเนินคดีตามกฎหมาย โดยให้ใช้
ขอ้มูลจากรายงานฉบบัน้ีประกอบการตรวจสอบ และในการตรวจสอบดงักล่าวตอ้งไม่กระทบต่อสิทธิและ
เสรีภาพในชีวิตและร่างกายของนางสาวเอและครอบครัว 

นอกจากน้ีให้ส านักงานต ารวจแห่งชาติ (ตร.) และกระทรวงมหาดไทย แจง้แนวปฏิบติัเพื่อก าชับ
เจ้าหน้าท่ีผูป้ฏิบติังานและสายลบัในการล่อซ้ือการคา้ประเวณี ตอ้งไม่กระท าการใด ๆ ท่ีเป็นการละเมิด
ศักด์ิศรีความเป็นมนุษย์ของเหยื่อหรือผูเ้สียหาย โดยนอกจากการห้ามร่วมประเวณีกับพนักงานบริการ  
ซ่ึงขายบริการทางเพศแลว้ หากมีการแสวงหาขอ้เท็จจริงจนสืบทราบว่า เด็กตกเป็นเหยื่อหรือผูเ้สียหายจาก
การขายบริการทางเพศหรือการล่อซ้ือการคา้ประเวณี เจา้หนา้ท่ีผูป้ฏิบติังานและสายลบัตอ้งห้ามกระท าการใด ๆ 
ต่อเน้ือตวัร่างกายของเด็กโดยเด็ดขาด ไม่ว่าจะไดรั้บความยินยอมจากเด็กหรือไม่ก็ตาม ทั้งน้ี ตอ้งยึดหลกั
ความปลอดภยัและการใหค้วามคุม้ครองสวสัดิภาพของเด็กเป็นส าคญั 

 

ส านกังานคณะกรรมการสิทธิมนุษยชนแห่งชาติ 
16 ตุลาคม 2568 

 


